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В статье рассматривается разработка оценки территории субъекта РФ для развития туристско-рекреационного комплекса 
с учетом сложившейся климатической ситуацией. В рамках этого изучены существующие модели методики оценки ту-
ристско-рекреационного потенциала. Разрозненный характер приведенных методик и отсутствие единого инструментария 
оценки территории субъекта РФ с учетом изменения климата приводит к необходимости системно решать задачу, поэтому 
предлагается адаптировать методику комплексной оценки территории и подобрать факторы для туристско-рекреаци-
онного комплекса субъекта РФ с учетом климатических изменений. Системный подход раскрывает совокупность элементов 
(подсистем) системы управления, элементы оценки содержат подэлементы для более детальной оценки, а список оценочных 
критериев варьируется в зависимости от конкретных местных условий анализируемой территории. В настоящее время 
учет климатических факторов при оценке территории городов и муниципальных образований имеет решающее значение 
для принятия обоснованных решений, направленных на защиту населения, окружающей среды и экономики от негативных 
последствий изменения климата. На основе анализа данных в геоинформационной системе QGIS выполнена комплексная 
оценка территории Ростовской области, где каждый фактор оценивается в пределах от 0 до 1. Результатом являются 
тематические карты, разделенные на подсистемы. Исходные данные после преобразования в ГИС-проекте принимают вид 
электронных карт, поэтому становится возможным сравнивать муниципальные образования и города внутри региона. После 
этого сформирован комплекс мероприятий для адаптации к изменениям климата. 
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CONCEPTUAL BASIS FOR ASSESSING THE TERRITORY 
OF A SUBJECT OF THE RUSSIAN FEDERATION FOR 

THE DEVELOPMENT OF A TOURIST AND RECREATIONAL 
COMPLEX TAKING INTO ACCOUNT CLIMATE CHANGE

Olga D. Gladysheva, Svetlana G. Sheina
Don State Technical University (DSTU); Rostov-оn-Don, Russian Federation

The article considers the development of an assessment of the territory of a constituent entity of the Russian Federation for 
the development of a tourist and recreational complex taking into account the current climatic situation. Within this framework, 
the existing models of the methodology for assessing the tourist and recreational potential were studied. The disparate nature of 
the above methods and the lack of a single tool for assessing the territory of a constituent entity of the Russian Federation taking 
into account climate change lead to the need to solve the problem systematically, therefore it is proposed to adapt the methodology 
for a comprehensive assessment of the territory and select factors for the tourist and recreational complex of a constituent entity 
of the Russian Federation taking into account climate change. The systems approach reveals a set of elements (subsystems) of 
the management system, the assessment elements contain subelements for a more detailed assessment, and the list of assessment 
criteria varies depending on the specific local conditions of the analyzed territory. Currently, taking into account climatic factors 
when assessing the territory of cities and municipalities is of crucial importance for making informed decisions aimed at protecting 
the population, environment and economy from the negative effects of climate change. Based on the analysis of data in the QGIS 
geoinformation system, a comprehensive assessment of the territory of the Rostov region was performed, where each factor is assessed 
within the range from 0 to 1. The result is thematic maps divided into subsystems. The initial data after transformation in the GIS 
project take the form of electronic maps, so it becomes possible to compare municipalities and cities within the region. After this, a set 
of measures for adaptation to climate change was formed.
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Введение
Туристско-рекреационный комплекс (ТРК) — 

это совокупность уникальных природных ресур-
сов, объектов, обладающих историко-культурной 
ценностью и обслуживающей инфраструктурой [1]. 
Устойчивое развитие территории на уровне субъекта 
Российской Федерации (далее — субъекта РФ) тре-
бует сбалансированного развития ТРК в том числе. 

Рекреация и туризм являются уязвимой отрас-
лью экономики в условиях глобального изменения 
климата и требуют учета физических рисков [2], 
которые трансформируют ландшафты, биоразно
образие и социально-экономические условия. 

Согласно Третьему оценочному докладу Росгид-
ромета [3], изменения климата могут привести 
к  негативным последствиям, которые влияют на 
качество отдыха и безопасность туристов среди них: 
рост летней температуры, сильные атмосферные 
осадки, штормы, возрастание пожарной опасности, 
засуха и другое.

Оценка туристско-рекреационного потенциала 
служит основой для осознанного и сбалансиро-

ванного развития территорий, позволяя превратить 
их ресурсы в устойчивые экономические и соци-
альные преимущества. Она помогает определить, 
какие природные, культурные и инфраструктурные 
активы региона могут стать основой для привлече-
ния туристов, будь то уникальные ландшафты, исто-
рические памятники или локальные традиции.

Для возможности перспективного планирова
ния развития ТРК предлагается разработать мето
дику оценки территории субъекта РФ туристско-
рекреационного комплекса с учетом климатических 
изменений. Она включает в себя следующие этапы 
(рис. 1).

Развитие туристско-рекреационного потенци-
ала является одним из приоритетных направлений 
в достижении экономического роста, устойчивого 
развития территорий и повышения качества жизни 
населения. В 2021 г. стартовал Национальный про
ект «Туризм и индустрия гостеприимства», целью 
которого является развитие внутреннего туризма, 
повышение качества услуг и создание современной 
инфраструктуры. С 2024 г. нацпроект был утвержден 

Сбор информации о состоянии территориального
планирования субъекта РФ

Этап 1

Этап 2

Этап 3

Этап 4

Этап 5

Адаптация методики комплексной оценки территории: выбор факторов для туристско-рекреационного
комплекса субъекта РФ с учетом климатических рисков

Построение электронных карт по факторам комплексной оценки территорий

Формирование комплекса мероприятий для адаптации к изменениям климата

Расчет функциональной приоритетности по видам туризма в субъекта РФ

Анализ методов и методик оценки туристско-
рекреационного потенциала

Рис. 1. Методика оценки территории субъекта РФ туристско-рекреационного комплекса с учетом климатических изменений 
(авторская разработка)
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с новым названием «Туризм и гостеприимство». 
К  стратегическим документам на федеральном 
уровне также относят Стратегию развития туризма 
в  Российской Федерации на период до 2035  г. 
Регионы, как правило, определяют ключевые на
правления развития туризма в Стратегии социально- 
экономического развития до 2030 г.

Методы и модели исследования
Исследование опирается на междисциплинар-

ный подход, объединяющий концепции в области 
градостроительного планирования и комплексной 
оценки территорий. Значительный вклад в разра-
ботку принципов пространственной организации 
внесли труды Г.А. Малояна [4], чьи работы заложили 

базис для понимания взаимосвязи урбанистических 
систем и рекреационного потенциала. Методоло-
гия оценки природно-антропогенных комплексов, 
предложенная С.И. Кабаковой и Н.В. Данилиной, 
стала основой для анализа устойчивости туристских 
кластеров [5, 6].

Также существуют различные методы и мето-
дики по оценке отдельных туристско-рекреацион-
ных ресурсов и туристско-рекреационного потен-
циала крупных территорий. Некоторые из них 
приведены в табл. 1.

Отдельного внимания заслуживают труды А.Б. Аша- 
бокова, посвященные адаптации туристско-рекреа-
ционных систем для горных территорий к климати-
ческим изменениям [15], и М.В. Перьковой, посвя-
щенные рекультивации нарушенных земель [16]. 

Таблица 1. Методики оценки туристско-рекреационного потенциала территорий
Методика Автор(ы) Описание

Методика оценки 
величины и эффек-
тивности туристского 
потенциала

А.В. Дроздов Покомпонентная оценка природных и культурных ландшафтов, а также 
средств и условий осуществления туров. Включает анализ уникаль-
ности, доступности, устойчивости к нагрузкам. Использует балльные 
шкалы для интегральной оценки [7]

Методика количествен-
ной оценки рекреа-
ционного потенциала 
туристских центров 
России

А.И. Зорин Предполагает оценку значимости туристских центров, объектов, 
местностей. Баллы суммируются и, согласно оценочной шкале, присва-
ивается значение: 1–10 баллов — туристическая местность; 11–100 — 
туристический центр; 101–1000 — центр туризма; 1001–10 000 — уни-
кальный центр туризма [8]

Интегральная оценка 
рекреационно-турист
ского потенциала 
территории

Ю.А. Худеньких Оцениваются такие компоненты, как природный, историко-культурный 
и социально-экономический. Остальные учитываются при корректиро-
вании полученных результатов [9]

Методика оценки 
природно-ресурсного 
потенциала

Е.Ю. Колбов
ский

Акцент на компоненты потенциала: природные ресурсы, инфраструк-
тура, культурное наследие. Использует комплексный подход с выделе-
нием ключевых факторов (транспортная доступность, экологические 
условия, уникальные природные объекты, места отдыха, самостоя-
тельно выбранные населением) [10]

Методика комплексной 
оценки туристско-
рекреационного  
потенциала

Н.В. Вишняков Учет современных факторов: цифровая экономика, трансформация 
туристского рынка. Включает экономико-математическое моделирова-
ние, экспертные оценки и картографические методы. Применена для 
Волгоградской области [11]

Интегральная многоф-
акторная оценка

Д.Г. Мамраева, 
Л.В. Ташенова

Оценка по пяти группам параметров: природные условия, культурно-
исторические ресурсы, инфраструктура, информационная обеспечен-
ность, лимитирующие факторы. Использует статистические данные 
и экспертные опросы. Применена для регионов Казахстана [12]

Методика оценки 
рекреационных зон

Л.В. Ким Экспертная оценка транспортной доступности, природно-экологиче-
ских и социально-экономических условий. Применена для Приморского 
края

Методика 
ЮНЕСКО

– Оценка объектов культурного и природного наследия по критериям 
уникальности, эстетической ценности. Используется для включения 
объектов в список Всемирного наследия

Экономическая оценка 
туристского потенци-
ала

Н.В. Сычева, 
Е.И. Богданов

Анализ эффективности использования ресурсов через стоимостные 
показатели (рентные оценки, прямые затраты). Включает расчет потен-
циального дохода и инвестиционной привлекательности [13]

Комплексная оценка 
туристско-рекреаци-
онного потенциала 
региона

Н.П. Рудникова Методика включает анализ природных ландшафтов, культурно-исто-
рического наследия и социально-экономических условий. Применена 
для Орловской области. Использует геоинформационные технологии 
и картографирование [14]
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Теоретические представления о факторах и тен-
денциях развития Ростовской области как террито-
риальной природно-хозяйственной системы пред-
ставлены в трудах А.Д. Хованского, В.Е. Закруткина, 
В.Г. Игнатова, В.И. Бутова, М.И. Кизицкого [17–20].

Зарубежные источники, связанные с различными 
аспектами развития туристско-рекреационного про-
странства: К. Инман, М. Прайс, Л. Мосс, Н. Лейпер, 
М. Моррисон, К. Линч, Ч. Дженкс, М. Опперманн, 
Ч.С. Пирс и др.

Для более детальной оценки в данную методику 
подобраны факторы, влияющие на развитие ТРК. 
Они распределены по подсистемам, основанным на 

адаптации комплексной градостроительной оценки, 
что всесторонне описывает территорию (табл. 2).

Помимо фокусировки на территориально-про-
странственные и социально-экономические аспекты, 
предлагается включить в интегральную модель 
оценки климатические сценарии.

В данную структуру предлагается добавить от- 
дельным блоком климатическую подсистему, которая 
сформирована на базе регионального плана адапта-
ции к климатическим изменениям Ростовской обла-
сти [21]. Из 25 выделено 11 факторов, имеющих 
наибольшее влияние на города и муниципальные 
образования субъекта. Каждый критерий, включен-
ный в анализ, нормируется в диапазоне от 0 до 1, где 

Таблица 2. Факторы комплексной оценки территории для туристско-рекреационного комплекса

Рассматриваемая 
подсистема

Обозна-
чение

Наименование 
фактора Описание фактора

Числовая 
выражен-

ность, 
в баллах

Природно-геогра-
фическая подси-
стема

Ф1 Ландшафтный 
потенциал

Включает древесно-кустарниковую растительность, 
водные объекты, леса, естественные урочища, болота

0–1

Инфраструктурная 
подсистема

Ф2 Транспортная 
нагрузка

Включает численность автотранспортных средств, 
объем эмиссии загрязняющих веществ автотранспор-
том, площадь земель под автомобильными дорогами

0–1

Ф3 Инфраструктура 
и ресурсы

Включает 11 показателей эффективности уровня 
развития инфраструктуры и доступности ресурсов для 
инвестиционной деятельности

0–1

Ф4 Гостиничный 
потенциал

Включает количество коллективных средств размеще-
ния туристов

0–1

Экологическая 
подсистема

Ф5 Загрязнение атмо-
сферного воздуха

Включает показатели концентрации примесей в атмо
сферном воздухе, таких как аммиак, бензапирен, 
диоксид азота и другие

0–1

Ф6 Промышленная 
нагрузка

Включает выбросы загрязняющих веществ в атмо
сферу от промышленных предприятий

0–1

Ф7 Сельскохозяй-
ственная нагрузка

Включает степень распаханности территории, валовый 
сбор зерновых и поголовье скота

0–1

Ф8 Водные ресурсы Включает оценку качества водных ресурсов 0–1
Социальная подси-
стема 

Ф9 Наполняемость 
местами массо-
вого пребывания 
и отдыха

Включает территории общественного пользования 
поселения или городского округа

0–1

Ф10 Плотность насе-
ления

Включает в себя количество людей, проживающих на 
1 км2 оцениваемой территории

0–1

Ф11 Истори-
ко-культурный 
потенциал

Включает историко-культурные объекты и их площадь 
распространения на оцениваемой территории

0–1

Экономическая 
подсистема

Ф12 Уровень безрабо-
тицы

Включает показатель состояния рынка труда и благо-
состояния экономики

0–1

Ф13 Регуляторная 
среда

Включает эффективность внедрения законодательных 
и нормативных стандартов (32 показателя)

0–1

Ф14 Результативность 
инвестиционной 
деятельности

Включает динамику инвестиционной активности 0–1

Ф15 Качество управле-
ния бюджетом

Включает анализ составления доходной и расходной 
частей бюджета, эффективности использования государ-
ственных ресурсов и платежеспособности образования

0–1
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значения отражают степень климатических рисков: 
от неопасного уровня (0) до чрезвычайно опасного 
уровня (1) (табл. 3). Данный подход позволяет коли-
чественно определить уязвимость рекреационных 
зон и оптимизировать управленческие решения 
в рамках адаптационной стратегии.

Для демонстрации разработанного инструмен-
тария выбрана Ростовская область, расположенная 
в юго-западной части России, которая обладает зна-
чительным туристско-рекреационным потенциалом, 
включающим природные ландшафты (степи, побе-
режье Азовского моря, дельта Дона), культурно-
историческое наследие (казачьи традиции, археоло-
гические памятники) и развитую инфраструктуру. 
Однако в условиях нарастающих климатических 
изменений — роста засушливости, учащения экс-
тремальных погодных явлений и антропогенной 
нагрузки — возникает необходимость переоценки 
подходов к развитию ТРК. 

Результаты и обсуждение
Этап 1. Сбор информации о состоянии террито-
риального планирования субъекта РФ

Ростовская область, обладающая уникальным 
природным и культурным потенциалом, сталкива-
ется с вызовами: рост засушливости, деградация 
почв, снижение водности реки Дон. Эти факторы 
ставят под угрозу развитие туризма, что делает акту-
альной разработку методики оценки территории 
с учетом климатических рисков. 

В Ростовской области развитие туризма полу-
чило значительный импульс благодаря созданию 
маркетинговой стратегии туристской привлека-
тельности, ключевым элементом которой стало 
внедрение бренда «Вольный Дон». Он впервые в 
России объединил 28 муниципальных образований 
региона из 55 в единую систему визуального оформ-
ления  [22]. Помимо этого, в рамках стратегии на 

территории Ростовской области города и муници-
пальные образования были объединены в семь спе-
циализированных туристских зон [23]:

1. «Большой Ростов»: г. Ростов-на-Дону, г. Азов, 
г. Новочеркасск, Аксайский и Мясниковский рай-
оны. Зона обладает развитой речной сетью, которая 
относится к бассейну Азовского моря. 

2. «Верхний Дон»: Боковский, Верхнедонской 
и Шолоховский районы. Территория расположена 
на юго-восточном крае Средне-Русской возвышен-
ности, разделенной долиной Дона на северную и 
южную части.

3. «Вольный Дон»: г. Донецк, г. Зверево, г. Ново-
шахтинск, Белокалитвинский, Каменский и Радио-
ново-Несветайский районы.

4. «Долина Дона»: г. Волгодонск, Волгодонской, 
Константиновский, Мартыновский и Цимлянский 
районы. В этой зоне есть уникальные почвенно-кли-
матические факторы, которые позволяют развивать 
виноделие.

5. «Донская Степь»: Орловский, Пролетарский и 
Сальский районы. Климат жаркий и очень засушли-
вый. Основные водные артерии — реки Егорлык и 
Средний Егорлык, Маныч и Чапрак, Пролетарское 
водохранилище, Пролетарский оросительный канал. 

6. «Сердце Дона»: Багаевский, Октябрьский, 
Семикаракорский и Усть-Донецкий районы. По 
территории протекают реки: Дон, Сал, Северский 
Донец, Сусат, Аксай, Керчик, Кундрючья, Сухой 
Донец, Западный Маныч, Подпольная.

7. «Донское Приазовье»: г. Таганрог, Азовский и 
Неклиновский районы.

Данное распределение представлено на рис. 2.
По официальным данным портала Правитель-

ства Ростовской области, туристический потенциал 
региона систематизирован в рамках 10 направлений:  
историко-культурный туризм, деловой (конгрессный) 
туризм, событийный туризм, спортивно-развлека-
тельный туризм, водный туризм, этнографический 

Таблица 3. Факторы климатической подсистемы  комплексной оценки территории 

Рассматриваемая  
подсистема Обозначение Наименование фактора Числовая выра

женность, в баллах
Климатическая 
подсистема

Ф16 Ураганы, смерчи 0–1
Ф17 Жара 0–1
Ф18 Засуха 0–1
Ф19 Пожарная опасность 0–1
Ф20 Подтопления 0–1
Ф21 Оползни 0–1
Ф22 Просадочность 0–1
Ф23 Эрозия 0–1
Ф24 Наводнения 0–1
Ф25 Заморозки 0–1
Ф26 Сильные атмосферные осадки 0–1
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туризм, эногастрономический туризм, экологи-
ческий туризм, охота и рыбалка, промышленный 
туризм [24]. На рис. 3 туристские зоны сгруппи-
рованы по 10 направлениям, стоит отметить, что 
большая часть этих зон совмещает в себе четыре и 
более вида рекреационной функции.

Согласно прогнозам климатических моделей 
(CMIP6) [25], к середине XXI в. продолжительность 
периодов с температурой выше +35 °C в регионе 
увеличится на 20–30 дней в год, что негативно ска-
жется на комфортности летнего туризма и увеличит 
риски для здоровья посетителей (рис. 4).

Туристские зоны Ростовской области

Большой
Ростов

Донское
Приазовье

Вольный М4 Дон

Верхний
Дон

Донская
степь Долина Дона

Сердце
Дона

• Ростов-на-Дону;
• Азов;
• Новочеркасск
• Аксайский 
  район;
• Мясниковский
  район

Большой Ростов
Туристские зоны РО

Территория РО
Комплексная оценка

Верхний Дон
Вольный Дон
Долина Дона
Донское Приазовье
Донская Степь
Сердце Дона

• Таганрог;
• Азовский 
  район;
• Неклиновский
  район

• Боковский 
  район;
• Верхнедонский
  район;
• Шолоховский
  район

км
0 15 30 60 90 120

• Орловский 
  район;
• Сальский
  район;
• Пролетарский
  район

• Волгодонск;
• Мартыновский район;
• Констрантиновский
  район;
• Волгодонский район;
• Цимлянский район

• Донецк;
• Зверево;
• Новошахтинск;
• Белокалитвинский район;
• Каменский район;
• Родионово-Несветайский
  район

• Багаевский 
  район;
• Октябрьский
  район;
• Семикаракорский
  район

Рис. 2. Туристские зоны Ростовской области (авторская разработка)
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Этап 2 и 3. Адаптация методики комплексной 
оценки территории и построение электронных 
карт по факторам комплексной оценки территории

Сравнительный анализ территории произве-
ден с использованием геоинформационных систем 
(ГИС), активно внедренных в процессы управления 
территориальным развитием, в особенности при 
пространственном анализе территорий [26]. В каче-
стве базовой ГИС-платформы выступает система 
QGIS [27]. Результаты моделирования и простран
ственных расчетов позволят оценить территорию 
для дальнейшего развития и определить точки инте
реса для развития туризма [28]. 

На рис. 5 приведен пример визуализации геоин-
формации по факторам климатической подсистемы, 
продемонстрированы 4 из 11 факторов данной под-
системы.

Фактор 17 — Жара
Почти весь регион находится в зоне экстремаль-

ных температур (до +40,5  °С), которые сохраня-
ются до 5 дней подряд. Такие условия повышают 
риски тепловых ударов, обострения хронических 
заболеваний у населения, перегрузки энергосистем 
и гибели сельскохозяйственных культур. Локальные 
территории с чуть менее экстремальными значени-
ями (+40,2 °С) — Азовский, Егорлыкский, Зерно-
градский, Кагальницкий, Песчанокопский, Саль-
ский и Целинский районы остаются в зоне опасного 
риска, что подчеркивает необходимость адаптации 
инфраструктуры.

Фактор 18 — Засуха
Крайне засушливые территории подвержены 

длительным (свыше 60 дней) периодам с катастро-
фической нехваткой осадков и интенсивным испа-
рением. К ним относятся Волгодонской, Дубовский, 

Заветинский, Зимовниковский, Орловский, Ремонт-
ненский и Цимлянский районы. Это провоцирует 
опустынивание, дефицит воды для полива, потерю 
до 70 % урожайности и эрозию почв.

Фактор 19 — Пожарная опасность
Территории с экстремальной пожароопасно-

стью характеризуются длительным периодом (до 
3 месяцев) превышения критических значений тем-
пературного индекса (свыше 12 000 °С), что резко 
увеличивает риски возникновения и распростра-
нения природных пожаров. Это создает угрозу для 
населенных пунктов, лесных массивов и сельско
хозяйственных угодий, требуя усиления монито-
ринга, запрета на посещение лесов и превентивного 
обустройства противопожарных барьеров.

Фактор 25 — Заморозки
Большинство районов сталкивается с умерен-

ными заморозками, которые длятся 5–12 часов 
и угрожают ранним посевам и теплолюбивым расте-
ниям. Однако в отдельных зонах заморозки приоб-
ретают экстремальный характер: температура опус-
кается ниже нуля при среднесуточных значениях 
выше +15  °С, а продолжительность воздействия 
достигает 30 дней. Это приводит к гибели урожая, 
повреждению многолетних культур и нарушению 
экологического баланса.
Этап 4. Формирование комплекса мероприятий 
для адаптации к изменениям климата

Формируется комплекс мероприятий для адап-
тации к климатическим изменениям. Согласно Тре-
тьему оценочному докладу Росгидромета:

●● усиливаются меры по защите от пожаров;
●● внедряются современные углеродосберегающие 

технологии в сельском хозяйстве;
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Рис. 4. Карты прогнозного моделирования среднегодовой температуры воздуха на территорию Ростовской области на 2030 
и 2040 гг. по данным метеостанций
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●● проводится комплекс мероприятий по обеспече-
нию безопасности жизнедеятельности в потен-
циально затапливаемых территориях;

●● внедряются современные методы логистики для 
регулировки движения;

●● проводится внедрение альтернативной энерге-
тики и энергосберегающих технологий;

●● разрабатываются методы стабилизации берего-
вой линии.
Также на территории Ростовской области сфор-

мирован перечень приоритетных адаптационных 
мероприятий:

●● повышение эффективности мер пожарной безо
пасности в лесах;

●● мониторинг и контроль качества атмосферного 
воздуха;

●● защита и сохранение сельскохозяйственных уго-
дий от ветровой эрозии и опустынивания.
На основе публикаций [29–31] к адаптационным 

мероприятиям можно добавить:
●● внедрение электромобилей на туристических 

маршрутах;
●● строительство объектов возобновляемой энерге-

тики;   
●● создание системы искусственной аэрации для 

улучшения качества воды в водохранилищах.

Этап 5 
Расчет функциональной приоритетности субъ-

екта РФ на данный момент находится в стадии раз-
работки.

Заключение
Оценка туристско-рекреационного комплекса 

требует современного подхода. Интегрированный 
анализ способствует выделению ключевых аспектов 
и определению потенциальных мер развития. Стоит 
отметить, что многокритериальная оценка терри-
тории субъекта РФ позволяет учитывать развитие 
различных отраслей экономики, осуществлять про-
странственный анализ, совершенствовать систему 
расселения, учитывать экологическое состояние 
ландшафта, обеспечивать рациональную организа-
цию труда и отдыха и другие социальные аспекты 
региона, что позволяет определить перспективные 
районы в условиях изменения климата. Использо-
вание в методике геоинформационных систем визу-
ализирует полученную информацию, что служит 
обоснованием для перспективного развития турист-
ских территорий субъекта РФ.
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